
 

 

 

 

 

 

 

 Case Reports 

 
Note 

 The following reports are cases decided by the Cassation Division of 

the Federal Supreme Court of Ethiopia. The purpose of publishing the cases is 

to make them known to the members of the legal profession. The case reports 

in a single issue of the Journal bring together interesting decisions on a give 

area of law. For this issue judgments on the subject matter of Family Law are 

chosen.  

 In selecting a particular judgment for publication the Editorial 

Committee do not want to imply that the judgment is definitive on any 

proposition or that it contains erroneous propositions. The cases are chosen for 

the interesting issue(s) of law they raise. 

 

 



የሰ/መ/ቁ. 3477 
መጋቢት 9 ቀን 2ዏዏዏ ዓ.ም.  

ዲኞች፡- 1. አቶ መንበረፀሏይ ታዯሰ 
 2.  አቶ አብደሌቃዴር መሏመዴ 
 3.  አቶ ሏጎስ ወሌደ 
  4.  ወ/ት ሑሩት መሇሠ 
 5.  አቶ ታፈሰ ይርጋ 
 

አመሌካች፡- አቶ ሰይዴ ይመር - ጠበቃ ማስረሻ በሊይ 
ተጠሪ፡- የአማራ ክሌሌ ሥነ-ምግባርና ፀረ ሙስና ኮሚሽን አሌቀረበም፡፡ 
 መዝገቡ ተመርምሮ ቀጥል የተመሇከተው ፍርዴ ተሰጥቷሌ፡፡ 

     ፍ ር ዴ 
ይህ ጉዲይ የተጀመረው በዯቡብ ወል ዞን ከፍተኛ ፍ/ቤት ሲሆን ተጠሪ 

በአመሌካች ሊይ በጊዜው ሥራ ሊይ በነበረውና በእዋጅ ቁጥር 214/74 ተሻሽል 
በወጣው የሌዩ ወንጀሇኛ መቅጫ ሕግ በቁጥር 23/1/ /ሀ/ እና /ሇ/ ሊይ 
የተመሇከቱትን ዴንጋጌዎች በመጥቀስ 3 /ሶስት/ የወንጀሌ ክሶችን አቅርቧሌ፡፡ 

የተጠሪ ክስ ሇአመሌካች ዯርሶም ባቀረበው የመቃወሚያ ክርክር ተከሣሽ 
የተጠቀሰውን የወንጀሌ ዴርጌት ፈጸመ ከተባሇ በኋሊ አዱስ የወንጀሌ ሕግ የወጣ 
እንዯመሆኑ መጠን ይህም አዱስ የወንጀሌ ሕግ ተከሣሽን የሚጠቅም ስሇሆነ መከሰስ 
የሚገባኝ በአዱሱ የወንጀሌ ሕግ እንጂ በቀዴሞው ሉሆን ስሇማይችሌ ክሱ ተሻሽል 
ሉቀርብ ይገባሌ በማሇት ተከራክሯሌ፡፡ 

ተጠሪም በበኩለ ከአዱሱ የወንጀሌ ሕግ አንቀጽ 5/1 አኳያ ክርክሩ መቀጠሌ 
የሚገባው በተሻረው ሕግ መሠረት ስሇሆነ ክሱ ሉሻሻሌ ስሇማይገባ መቃወሚያው ውዴቅ 
ሉዯረግ ይገባሌ በማሇት ተከራክሯሌ፡፡ 

የግራ ቀኙ ክርክር በዚህ መሌኩ የቀረበሇትም የዞኑ ከፍተኛ ፍ/ቤት ጉዲዩን 
መርምሮ ተከሣሽ ዴርጊቱን ፈጸመ በተባሇበት ጊዜ የነበረው ሕግ ተሽሮ አዱስ የወንጀሌ 
ሕግ የወጣ ሲሆን በተሻረው ሌዩ የወንጀሇኛ መቅጫ ሕግ የሙስና ወንጀሌ ተብል 
የተቀመጠው ዴርጊት ተሽሮ በአዱሱ የወንጀሌ ሕግ የሙስና ወንጀሌ ተብል ከአንቀጽ 
4ዏ7 ጀምሮ የተዯነገገ ከመሆኑም በሊይ በአዱሱ የወንጀሌ ሕግ ሊይ የተዯነገገው ቅጣት 
ከተሻረው ሕግ ቅጣት ያነሰና ተከሳሽን የሚጠቅም እንዯሆነ በብይኑ ሊየ አስፍሮ አዱሱ 
የወንጀሌ ሕግ ተከሳሽን የሚጠቅም እስከሆነ ዴረስ ወዯ ኋሊ ተመሌሶ ሉሰራ ስሇሚችሌ 
ከሳሽ በአዱሱ የወንጀሌ ሕግ አንቀጽ 4ዏ7/1/ ሊይ የተመሇከተውን በመጥቀስ ክሱን 
አሻሽል እንዱያቀርብ ይህ ዴንጋጌም የዋስትና መብት ስሇማይከሇክሌ ተከሣሽ የብር 
5ዏዏዏ/አምስት ሺህ/ ዋስትና ሲያሟሊ በዋስ ሆኖ ክርክሩን እንዱቀጥሌ በማሇት ብይን 
ሠጥቷሌ፡፡ 

የሥር ከሣሽ የአሁን ተጠሪ በዚሁ ብይን ቅሬታ አዴሮበት የይግባኝ ቅሬታውን 
ሇአማራ ክሌሌ ጠቅሊይ ፍ/ቤት አቅርቦ ጠቅሊየ ፍ/ቤቱም በበኩለ ግራ ቀኙን አከራክሮ 
የወንጀሌ ሕግ ተከሳሹን የሚጠቅም ከሆነ ወዯ ኋሊ ተመሌሶ የሚሰራ መሆኑ አከራካሪ 
ባይሆንም ነገር ግን ተፈፃሚነት የሚኖረው በጥፋተኛነትና በቅጣት ጊዜ ስሇመሆኑ በአዱሱ 
የወንጀሌ ሕግ በቁጥር 6 ሊይ የተመሇከተ በመሆኑ የሥር ፍ/ቤት የክርክሩ ሂዯት 
ሳይጠናቀቅ ክሱ እንዱሻሻሌ በማዘዝ ዋስትና መፍቀደ በአግባቡ አይዯሇም በማሇት የሥር 
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ፍ/ቤትን ብይን በመሻር መ/ሰጭው /የአሁን አመሌካች/ ጉዲዩን በማረሚያ ቤት ሆኖ 
ሉቀጥሌ ይገባሌ በማሇት ውሣኔ ሰጥቷሌ፡፡ 

የሰበር አቤቱታውም የቀረበው ይህንኑ በመቃወም ሲሆን ይህ ችልት አቤቱታውን 
መርምሮ የአማራ ክሌሌ ጠቅሊይ ፍ/ቤት ሇወንጀሌ ሕግ ቁጥር 6 የሰጠው ትርጉም 
ተጠሪ ባሇበት ተጣርቶ ሉወሰን የሚገባው መሆኑን በማመኑ ተጠሪን በመጥራት ግራ 
ቀኙን አከራክሯሌ፡፡ 

ምሊሽ ማግኘት የሚገባውም የጉዲዩ ጭብጥ አመሌካች የዋስትና መብት 
ሉፈቀዴሇት ይገባሌ? ወይንስ አይገባም? የሚሇው በመሆኑ ይህንኑ ጭብጥ በመያዝ 
አቤቱታዉ እንዯሚከተሇው ተመርምሯሌ፡፡ 

አመሌካች ሇክሱ ምክንያት የሆነውን ወንጀሌ ፈጽሟሌ የተባሇው አዱሱ የወንጀሌ 
ሕግ ሥራ ሊይ ከመዋለ በፊት መሆኑ ግራ ቀኙን አሊከራከረም፡፡ 

ወንጀለ የተፈጸመው አዱሱ የወንጀሌ ሕግ ሥራ ሊይ ከመዋለ በፊት ከሆነ 
ተከሣሹ መከሰስ የሚገባው በአዱሱ የወንጀሌ ሕግ አንቀጽ 5 መሠረት በአዱሱ ሕግ 
ሳይሆን ወንጀለ በተፈጸመበት ጊዜ ሥራ ሊይ በነበረው ሕግ መሠረት ነው፡፡ 

በላሊ በኩሌም ተከሣሽ የሚከሰሰው በቀዴሞው ሕግ መሠረት ቢሆንም የቀዴሞው 

የሌዩ ወንጀሇኛ መቅጫ ሕግ በአዱሱ የወንጀሌ ሕግ ተሽሮ የሙስና ወንጀልችንም 
በተመሇከተ በአዱሱ የወንጀሌ ሕግ በቁጥር 407 እና ተከታዮቹ ዴንጋጌዎች ሥር ተዯንግጎ 
ይገኛሌ፡፡ 

በተሻሻሇው የጸረ ሙስና ሌዩ የሥነ ሥርዓትና የማስረጃ ሕግ አዋጅ ቁጥር 
437/97 መሠረትም በተከሣሹ ሊይ ሉወሰን የሚችሇው ቅጣት ከ1ዏ ዓመት በታች 
ከሆነ የዋስትና መብት ሉፈቀዴሇት እንዯሚችሌ ተዯንግጓሌ፡፡ 

አመሌካች የወንጀለን ዴርጊት ፈጽሟሌ በተባሇ ጊዜ የነበረው ሕግ የተሻረ 
ቢሆንም መከሰሰ የሚገባው ዴርጊቱ በተፈጸመ ጊዜ ሥራ ሊይ በነበረውና አመሌካችም 

በሚያውቀው ሕግ መሠረት መሆን እንዯሚገባው ከሕግ መርህ /Rule of legality/ አኳያ 
መገንዘብ ይቻሊሌ፡፡ በመርህ ዯረጃ የተሻረ ሕግ ተፈፃሚነት ባይኖረውም ወንጀለ ተፈጸመ 
በተባሇ ጊዜ ተከሣሹ የሚያውቀው ይህንኑ የተሻረ ሕግ ስሇሆነ ክስ መቅረብም የሚገባው 

ይሄው የተሻረ ሕግ ተጠቅሶ ነው፡፡ ይህም የአጠቃሊይ መርሁ ሌዩ ሁኔታ /exception to 

the general rule/ እንዯሆነ መገንዘብ ይቻሊሌ፡፡ በአዱሱ የወንጀሌ ሕግ በአንቀጽ 5 
ሊይም የተንጸባረቀው ይህንኑ መሠረት አዴርጎ ነው፡፡ 

አመሌካች መከሰስ የሚገባው በቀዴሞው ሕግ መሠረት ከሆነ ጥፋተኛም 
የሚሆነው በዚሁ የቀዴሞ ሕግ መሠረት መሆኑ የማይቀር ነው፡፡ በላሊ በኩሌም የወንጀሌ 
ሕግ በመርህ ዯረጃ ወዯ ኋሊ ተመሌሶ እንዯማይሰራ ነገር ግን ተከሣሽን የሚጠቅም 
እስከሆነ ዴረስ ወዯ ኋሊ ተመሌሶ ሉሰራ እንዯሚችሌ በአዱሱ የወንጀሌ ሕግ አንቀጽ 6 
ሊይ እና በህገመንግስታችን አንቀጽ 22 ሊይ ተመሌክቷሌ፡፡ 

የአማራ ክሌሌ ጠቅሊይ ፍ/ቤት በወንጀሌ ሕግ ቁጥር 6 ሊይ የተመሇከተውና 
የወንጀሌ ሕግ ተከሣሹን የሚጠቅም በሆነ ጊዜ ወዯ ኋሊ ተመሌሶ ይሰራሌ ተብል 
የተዯነገገው ተፈፃሚነቱ በቅጣት ጊዜ እንጂ ክርክሩ በተጀመረበት ዯረጃ ተፈፃሚነት 
ስሇማይኖረው የዋስትናው ጉዲይ መታየት ያሇበት ከተከሰሰበት ዴንጋጌ አኳያ በመሆኑ 
የተከሰሰበትም ዴንጋጌ የዋስትና መብት ስሇማይፈቅዴ አመሌካቹ በእሥር ሆኖ ሉከራከር 
ይገባሌ ብሎሌ፡፡ 
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በመርህ ዯረጃ የተሻረ ሕር ተፈፃሚነት የላሇው ሲሆን በተሻረ ሕግ ክስ ማቅረብ 
ዯግሞ የመርሁ ሌዩ ሁኔታ ነው፡፡ የተሻረውም ሕግ ተጠቅሶ በተከሳሹ ሊይ ክስ 
የሚቀርበው ወንጀለ ተሰርቷሌ በተባሇ ጊዜ ሕጉ ሥራ ሊይ ስሇነበርና ተከሣሹም ያውቀዋሌ 
ተብል ስሇሚገመትና በሚያውቀው ሕግ መሠረት መከራከር እንዲሇበት የሕግ መርህ 

/Rule of legality/ ስሇሚያስገዴዴ ነው፡፡ ከዚህም መገንዘብ የሚቻሇው የተሻረው ሕግ 
የሚጠቀሰው ተከሳሹ ክርክሩን በአግባቡ ሇመምራት እንዱያስችሇው እንጂ ከዚህ ያሇፈ 
ውጤት የላሇውና መጨረሻም ሊይ ቅጣት የሚወሰነው ሥራ ሊይ ባሇ ሕግ ሊይ ተመስርቶ 
መሆኑን ነው፡፡ 

ከዚህም ላሊ የዋስትና ጉዲይ በዋናነት የሚታየው ቅጣትን መሠረት አዴርጎ ነው፡፡ 
አመሌካች የተከሰሰው የዋስትና መብት በሚከሇክሌ ዴንጋጌ ቢሆንም ዴንጋጌው የሚጠቀሰው 

ክርክሩን በአግባቡ ሇመምራት ታስቦ እንዯሆነ ሕጉ ይዞት የተነሳውን ዓሊማ መገንዘብ 
ከተቻሇ የዋስትናው ጉዲይ መታየት የሚገባው ሉወሰንበት ከሚችሇው ቅጣት አኳያ መሆን 
እንዲሇበት ይታመናሌ፡፡ 

ክርክሩ እሌባት ካገኘ በኋሊ አመሌካች የሚቀጣው በአዱሱ ሕግ መሠረት እንዯሆነ 
ከወዱሁ በግሌጽ መገንዘብ እየተቻሇ ክርክሩ እስከሚጠናቀቅ ዴረስ በእሥር ይቆይ ማሇት 
ሕግ አውጭው የዋስትና መብት ሉከሇክሊቸው ያሌፈሇገውን ተከሣሶች የዋስትና መብት 
እንዯመከሌከሌ የሚቆጠርና ሕጉም የታሇመሇትን ዓሊማና ግብ እንዲይመታ የሚያዯርግ ነው፡
፡ 

ስሇሆነም በአመሌካች ሊይ ቅጣት ሉወሰንበት የሚችሇው በአዱሱ የወንጀሌ ሕግ 
በቁጥር 407/1/ ሥር ስሇሚሆንና በተሻሻሇው የጸረ ሙስና ሌዩ የሥነ-ሥርዓትና 
የማስረጃ ሕግ አዋጅ ቁጥር 437/97 መሠረት ከ10 ዓመት በታች በሚያስቀጡ 

የሙስና ወንጀልች የዋስትና መብት የተፈቀዯ ስሇሆነ አመሌካችም ሉቀጣ የሚችሇው ከ10 
ዓመት በታች ስሇሆነ የዯቡብ ወል ዞን ከፍተኛ ፍ/ቤት ክሱ እንዱሻሻሌ ትዕዛዝ መስጠቱ 
አግባብነት ባይኖረውም የዋስትና መብት መፍቀደ ግን ተገቢነት ያሇው ሆኖ ሳሇ የክሌለ 
ጠቅሊይ ፍ/ቤት ብይን በመሻር ሇአመሌካች የዋስትና መብት ሉፈቀዴሇት አይገባም 
በማሇት የሰጠው ፍርዴ ከሊይ ከተመሇከተው አኳያ የሕግ ስህተት የተፈጸመበት ሆኖ 
ተገኝቷሌ፡፡ 

ው ሣ ኔ 
1. የአማራ ክሌሌ ጠቅሊይ ፍ/ቤት በመ/ቁ. 285/99 ጥቅምት 4 ቀን 2ዏዏዏ ዓ.ም. 

የሰጠው ውሣኔ መሠረታዊ የሕግ ስህተት የተፈጸመበት ስሇሆነ በወ/መ/ሥ/ሥ/ሕ/ቁ 
195/2/ መሠረት ተሽሯሌ፡፡ 

2. የዯቡብ ወል ዞን ከፍተኛ ፍ/ቤት በመ/ቁ. 14168 በ9/6/99 ዓ.ም. 
ሇአመሌካች የዋስትና መብት በመፍቀዴ የሰጠው ብይን በአግባቡ ስሇሆነ አጽንተነዋሌ፡፡ 
ስሇሆነም የዞኑ ከፍተኛ ፍ/ቤት ሇአመሌካች ዋስትና በፈቀዯው መሠረት ዋስትናውን 
እንዱያሟሊ በማዴረግ አመሌካች በዋስ እንዱከራከር ታዟሌ፡፡  

3. መዝገቡ ተዘግቶ ወዯ መ/ቤት ተመሌሷሌ፡፡ 
የማይነበብ የአምስት ዲኞች ፊርማ 

አሇበት፡፡ 
 

ነ/ዓ



 

 

የሰ/መ/ቁ. 53612 
ሚያዝያ 25 ቀን 2ዏዏ2 ዓ.ም.  

ዲኞች፡- 1. ሑሩት መሇሠ 
 2.  ተሻገር ገ/ስሊሴ 
 3.  ታፈሰ ይርጋ 
  4.  አሌማው ወላ 
 5.  ዓሉ መሏመዴ  
 

አመሌካች፡- 1ኛ. አቶ ፍሰሏ ዓባይ           ጠበቃ አቶ ሰሇሞን ዯምሴ                                                                                  
         2ኛ. ወ/ሪት ህይወት የስራው     

                                                                              

ተጠሪ፡- የገቢዎችና ጉምሩክ ዓ/ሕግ አቶ ገ/እግዛብሔር ሙናቸው ቀረቡ፡፡ 
 መዝገቡ የተቀጠረው ሇምርመራ ሲሆን፣ መርምረን ፍርዴ ሰጥረናሌ፡፡ 

     ፍ ር ዴ 
 ይህ የሰበር መዝገብ ሉቀርብ የቻሇው በአመሌካቾች ሊይ በቀረበው የወንጀሌ ክስ 
ጉዲይ በየዯረጃው ባለት ፍ/ቤቶች ጉዲዩ ሲታይ ቆይቶ የፌዯራሌ ጠቅሊይ ፍርዴ ቤት 
በይግባኝ ተመሌክቶ በሰጠው የመጨረሻ ውሳኔ ሊይ አመሌካቾች ቅር ተሰኝተው የሰበር 
አቤቱታ በማቅረባቸው ነው፡፡ 
 የጉዲዩም አመጣጥ ባጭሩ እንዯሚከተሇው ነው፡፡ የገቢዎችና ጉምሩክ አቃቤ ሕግ 
በአመሌካቾች ሊይ ያቀረበው ክስ አመሌካቾች የተጨማሪ እሴት ታክስ አዋጅ ቁጥር 
285/94 አንቀጽ 56/1/ እና እንዯተሻሻሇው አንቀጽ 22/1/ እና መ/ሇ/1/ ሊይ 
የተመሇከተውን በመተሊፍ ያሇተጨማሪ እሴት ታክስ ግብይት ፈጽመዋሌ የሚሌ ሲሆን፣ 
አመሌካቾች ይህንኑ የወንጀሌ ዴርጊት አሌፈፀምንም በማሇት ክዯው በመከራከራቸው ክርክር 
ቀጥል ሁሇቱም ወገኖች በየፊናቸው ማስረጃ አቅርበው አሰምተዋሌ፡፡ 
 የስር የመጀመሪያ ዯረጃ ፍ/ቤትም በኮ/መ/ቁ. 144285 ግንቦት 18 ቀን 
2001 ዓ.ም. በዋሇው ችልት ጉዲዩን መርምሮ ሁሇተኛ አመሌካች ያሇተጨማሪ እሴት 
ታክስ ግብይት ስሇመፈጸሟ የተረጋገጠ ሲሆን፣ አንዯኛ አመሌካች የንግዴ ዴርጅቱ ባሇቤት 
እንዯመሆናቸው ግብይት ያሇዯረሰኝ እንዲይከናወን አስፈሊጊውን ጥንቃቄ ባሇማዴረጋቸው 

በሠራተኛ ሇተፈፀመው ዴርጊት ኃሊፊነት አሇባቸው በማሇት በሁሇቱም ሊይ የጥፋተኝነት 
ውሳኔ ሰጥቷሌ፡፡ 
 በቅጣት ረገዴም የግራ ቀኙ የቅጣት አስተያየት ካገናዘበ በኋሊ 1ኛ ተከሳሽ በብር 
20,000.00(ሃያ ሺ ብር) እና በ1(አንዴ) ዓመት እስራት ሁሇተኛ አመሌካች በብር 
10,000.00(መቶ ሺ) ብር እና በ1(አንዴ) ዓመት እስራት እንዱቀጡ ወስኗሌ፡፡ 
 በዚህ የጥፋተኝነትና የቅጣት ውሳኔ አመሌካቾች ሇፌ/ከፍተኛ ፍ/ቤት የይግባኝ 
አቤቱታ ማቅረባቸው ፍ/ቤቱም ጉዲዩን ተመሌክቶ የአሁን አንዯኛ አመሌካች በተፈፀመው 

ዴርጊት ቀጥተኛ ተሳትፎ የነበረው ስሇመሆኑ በማስረጃ ስሊሌተረጋገጠ በነፃ ይሰናበታሌ 
በማሇት ሲወስን፤ ከጠቅሊይ ፍ/ቤት የውሳኔ ግሌባጭ ሊይ መረጃት እንዯሚቻሇው የሥር 
የመጀመሪያ ዯረጃ ፍ/ቤት በአመሌካቾች ሊይ የተሰጠው የእስራት ቅጣት አንሷሌ በማሇት 
አቅርቦት የነበረው የይግባኝ አቤቱታ ተቀባይነት ሳያገኝ ቀርቷሌ፡፡ 
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 የከፍተኛው ፍ/ቤት በይግባኝ ዯረጃ በጥፋተኝነትም ሆነ በቅጣት ረገዴ በሰጠው 

ውሳኔ የገቢዎችና ጉምሩክ ዓቃቤ ሕግ ሁሇተኛ የይግባኝ አቤቱታ ሇፌ/ጠቅሊይ ፍ/ቤት 
በማቅርቡ፤ የጠቅሊይ የፍ/ቤቱ ሁሇቱም ወገኖች ክርክር ካዲመጠ በኋሊ በወ/ይ/መ/ቁ. 
51336 የካቲት 05 ቀን 2002 ዓ.ም. በዋሇው ችልት በጥፋተኝነት ውሳኔ አሰጣጥ 
በኩሌ የመጀመሪያ ዯረጃ ፍ/ቤት በአንዯኛ አመሌካች ሊይ የሰጠውን የጥፋተኝነት ውሳኔ 
ከፀና በኋሊ በቅጣት አጣጣሌ ረገዴ አመሌካቾች ጥፋተኛ በተባለበት ዴንጋጌ ሥር 
ከተመሇከተው ዝቅተኛ የቅጣት መነሻ በታች ሇመውረዴ የሚያበቃ ህጋዊ ምክንያት 
አሌተገኘም በማሇት የገንዘብ መቀጮውን ሳይነካ ሁሇቱም አመሌካቾች እያንዲንዲቸው 

በሁሇት ዓመት እስራት እንዱቀጡ በማሻሻሌ ወስኗሌ፡፡ 
 የሰበር አቤቱታ የቀረበውም ከዚህ በሊይ በተመሇከተው አኳኋን የፌ/ጠቅሊይ 
ፍ/ቤት የሰጠው የጥፋተኝነት እና የቅጣት ውሳኔ መሰረታዊ የሕግ ስህተት የተፈፀመበት 
በመሆኑ ሉታረም ይገባሌ በማሇት ዝርዝር ቅሬታ በማቅረባቸው ነው፡፡ 
 ሇዚህም የሰበር ቅሬታ ተጠሪ የገቢዎችና ጉምሩክ አቃቤ ሕግ መሌስ እንዱሰጥበት 
ተዯረጏ በሰበር ዯረጃ ግራ ቀኙ የጽሐፍ ክርክራቸውን አቅርበዋሌ፡፡ 
 እኛም ጉዲዩን መርምረናሌ፡፡ 
 1ኛ. አመሌካች ያሇተጨማሪ እሴት ታክስ ግብይት ተፈጽሟሌ በተባሇበት ጊዜ 
በተፈፀመው አዴራጏት ተሳትፎ የነበረው ስሇመሆኑ በማስረጃ የተረጋገጠ ጉዲይ አይዯሇም፡፡ 
የአንዯኛ አመሌካች የጥፋተኝነት መሰረት ሆኖ የተያዘው በአዴራጏቱ የተነሣ የተፈፀመው 

ጥፋት ሳይሆን በአዋጅ ቁጥር 285/94 አንቀጽ 56/1/ እንዯተመሇከተው ዴርጅቱ 
አዋጁን በመተሊፉ ስሇፈፀመው ጥፋት ተተክቶ ተጠያቂ ሉሆን በመቻለ ነው በዚህ 
መሰረት ከተጠያቂነት ሇመዲን የሚቻሇው በአዋጅ ቁጥር 285/94 አንቀጽ 56/3/ 
የተመሇከቱትን ሁኔታዎችን ሇማስረዲት የተቻሇ እንዯሆነ ብቻ ነው፡፡ በዚህ ረገዴ 
በመጀመሪያ ዯረጃ ፍ/ቤትም ሆነ በጠቅሊይ ፍ/ቤት የውሳኔ ሏተታ እንዯተመሇከተው ይህ 
ስሇመሆኑ አንዯኛ አመሌካች ሕጉ የጣሇበትን ግምት ሇማስተባበሌ የሚያስችሌ የመከሊከያ 
ማስረጃ አሌቀረበም፡፡ በአዋጁ አንቀጽ 56/1/ “…አንዴ ዴርጅት….” የሚሇውን አባባሌ 
ከአንቀጽ 56/4/ ዴንጋጌ ሥራ አስኪያጅ የሚሇው አባባሌ ሇየትኞቹ ዴርጅት የሚሇውን 
ጥያቄ ሉያስነሳ እንዯሚችሌ የተረዲን ቢሆንም በአዋጁ መግቢያ “ትርጓሜ” ሇሚሇው 

አንቀጽ 2/5/ እና 2/11/ ጋር አገናዝበን ስንመሇከተው ዴርጅት ማሇት በሽርክና 
ማህበር በኩባንያ እና በሰዎች ህብረት ሊይ ብቻ ተወስኖ የሚቀር ሆኖ አይታይም፡፡ 
 ሁሇተኛ አመሌካችንም ቢሆን ዴርጊቱ በተፈፀመበት ጊዜ ቦታ ተገኝታ ከፈፀመችው 

ካዯረገችው እና ከተናገረችው አዴራገት አንፃር በዴርጊቱ አፈፃፀም ቀጥተኛ ተሳትፎ 
ስሇመሆኑ በበቂ ማስረጃ የተረጋገጠ ሆኖ አግኝተነዋሌ፡፡ 
 በዚህ ሁለ ምክንያት በሥር ጠቅሊይ ፍ/ቤት የጥፋተኝነት ውሳኔን አስመሌክቶ 
የተሰጠው ዲኝነት መሰረታዊ የሕግ ስህተት የተፈፀመበት ሆኖ አሊገኘነውም፡፡ 
 በላሊ በኩሌ የጠቅሊይ ፍ/ቤት በተጠሪ ይባኝ መነሻ በአመሌካቾች ሊይ ተጥል 
የነበረውን የአንዴ ዓመት እስራት ወዯ ሁሇት ዓመት እስራት ሇውጦ በማሻሻሌ ሉወስን 
የቻሇው በወንጀሌ ሕግ አንቀጽ 82/1/ሀ/ ከተመሇከተው ዝርዝር የቅጣት ማቅሇያ 
ምክንያቶች አንደ የሆነው የጥፋተኛው የዘወትር ጠባይ መሌካም መሆን ብቻውን እንዯ 
ቅጣት ማቅሇያ ሉወሰዴ አይችሌም፡፡ የዘወትር ጠባዩ መሌካም መሆን ብቻ ሳይሆን 
ያጠፋውም በእውቀት ማነስ፣ ባሇማወቅ፣ በየዋህነት ወይም ባሌታሰበና ዴንገተኛ አጋጣሚ 
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እንዯሆነ ጭምር መሆን ይገባዋሌ፡፡ በዚሁ ዴንጋጌ የዘወትር ጠባይኑና የአፈፃፀሙን ሁኔታም 
“እና” በሚሇው ምህፃሃረ ቃሌ መያያዙ ሁሇቱም ሁኔታዎች ዴርብ የቅጣት ማቅሇያ 
ማሟያ ምክንያቶች መሆናቸውን አመሌካች ነው የሚሇውን በመያዝ እንዯሆነ ከመዝገቡ 
ግሌባጭ ተረዴተናሌ፡፡ 
 ይሁን እንጂ ቅጣትን የማቅሇሌና ከቅጣት ነፃ የማዴረግ ዯንብን አስመሌክቶ 
በተመሇከተው የሕግ ክፍሌ በወ/ሕ/ቁ. 179 ሊይ “ፍርዴ ቤቱ በዚህ አንቀጽ መሰረት 
ቅጣትን ማሇቅሇሌ እንዯሚችሌ በሕግ በተዯነገገ ጊዜ ሁለ……” ሇሚሇው አነጋገር “በሕግ 
በተዯነገገ ጊዜ ሁለ….” የሚሇው ሏረግ ስሇቅጣት ማቅሇሌ በወ/ሕ/ቁ. 82/1/ሀ/ 
የተመሇከተው ዴንጋጌ ብቻ ሳይሆን ከቅጣት አወሳሰን ጋር ተያያዥነት ያሊቸውን ስሇቅጣት 
አጣጣሌ አግባብነት ካሊቸው ዴንጋጌዎች ጋር አጣቅሶ ማየት እንዯሚያስፈሌግ አመሊካች 
ነው፡፡ 
 ከዚህም አኳያ በወ/ሕግ ቁጥር 88/2/ ቅጣት ሉወሰን የሚገባው የወንጀሌ 
አዴራጊውን ያሇፈ የሕይወት ታሪክ ከግምት ውስጥ በማስገባት እንዯሆነ መዯንገጉ አንዴ 
አጥፊ ወንጅለን እስካዯረገበት ጊዜ ዴረስ የዘወትር ጠባዩ መሌካም የነበረ መሆኑ 
እስከተረጋገጠ ዴረስ ሇቅጣት ማቅሇያነት የማይወሰዴበት ምክንያት አይኖርም፡፡ ይህም ሁለ 
ታሌፎ በወንጀሌ ሕግ ቁጥር 82/1/ሀ/ የተመሇከተው የቅጣት ማቅሇያ ወጥነት ያሇው 

የተጣመረ ምክንያት ነው እንኳ ቢባሌ በሥር ፍ/ቤቶች የቅጣትን አስተያየት አስመሌክቶ 
በግራ ቀኙ በየዯረጃው ከተዯረጉት ክርክሮች፣ ከዴርጊቱ አፈፃፀም ወንጀለን ሊቋቋመው 

ዴንጋጌ ወይም ሕግ ጋር ሁለ ተገናዝቦ ሲታይ በዚህ አከራካሪ በሆነው ዴንጋጌ “እና” 
ከሚሇው ቀጥል ካለት ወይም በሚሌ ምሕጻረ ቃሌ ከተያያዙት አንደን ምክንያት ቢሆን 
እንኳ አመሌካቾች አሊሟለም ማሇት የሚቻሌ ሆኖ አሌተገኘም፡፡ በዚህም የተነሣ ቅጣቱ 
በመዯበኛ የቅጣት ማቅሇያ ዯንብ መሰረት ማውረዴ አይገባም የሚሇውን ታሳቢ በማዴረግ 
አመሌካቾች ጥፋተኛ በተባለት ዴንጋጌ ሥር የተመሇከተውን መነሻ የሁሇት ዓመት እስራት 
የፌዳራሌ ጠቅሊይ ፍ/ቤት መጣለ/መወሰኑ የቅጣት አጣጣሌ ሥርአትን የተከተሇ ሆኖ 
አሊገኘውም፡፡ 

ው ሣ ኔ 
1. በቅጣት አወሳሰን ረገዴ ሊይ ብቻ የፌ/ጠቅሊይ ፍ/ቤት በወ/ይ/መ/ቁ. 51336 

የካቲት ዏ5 ቀን 2ዏዏ2 ዓ.ም. የሰጠው ውሳኔ ተሻሽሎሌ፡፡ በዚህ ረገዴ የመጀመሪያ 
ዯረጃ ፍ/ቤት በኮ/መ/ቁ. 144285 ግንቦት 18 ቀን 2ዏዏ1 ዓ.ም. የጣሇው 

ቅጣት ፀንቷሌ፡፡ 
2. አመሌካቾች የመጀመሪያ ዯረጃ ፍ/ቤት ውሳኔ እንዯተገሇፀው አንዯኛ አመሌካች በብር 

2ዏ,ዏዏዏ.ዏዏ(ሃያ ሺህ ብር) እና በአንዴ ዓመት፣ ሁሇተኛ አመሌካች በብር 
1ዏ,ዏዏዏ.ዏዏ(አስር ሺህ ብር) እና በአንዴ ዓመት እስራት ይቀጣለ በማሇት 
በወ/መ/ሕ/ሥ/ሥ/ቁ. 195/2/ሇ/2/ መሰረት አሻሽሇን ወስነናሌ፡፡ ሇፌዳራሌ 
ማ/ቤቶች ይፃፍ፡፡ 

የማይነበብ የአምስት ዲኞች 
ፊርማ አሇበት፡፡ 

ቤ/ኃ 
 
 



የሰ/መ/ቁ. 35697 
      ሚያዝያ 20 ቀን 2ዏዏ1 ዓ.ም.  
ዲኞች፡- 1. ዓብደሌቃዴር መሏመዴ 
 2. ሑሩት መሇሠ 
 3.  ታፈሰ ይርጋ 
 4.  አሉ መሏመዴ 
  5.  ሱሌጣን አባተማሞ 
 

አመሌካች፡- የአማራ ክሌሌ ፍትህ ቢሮ - ዓቃቢ ሕግ አውግቸው መኮንን ቀረበ፡፡                                                                                  
ተጠሪ፡- ከበዯ ወርቅነህ - አሌቀረቡም፡፡ 
 መዝገቡ የተቀጠረው ሇምርመራ ነበር፡፡ መዝገቡን መርምረን የሚከተሇውን ፍርዴ 
ሰጥተናሌ፡፡ 

     ፍ ር ዴ 
 ጉዲዩ የቀረበው አመሌካች የክሌለ ጠቅሊይ ፍርዴ ቤት በመዝገብ ቁጥር 13840 
ኀዲር 30 ቀን 2000 ዓ.ም. የሰጠው ውሣኔ መሠረታዊ የሕግ ስህተት ያሇበት ስሇሆነ 
በሰበር ታይቶ እንዱታረምሌን በማሇት ታህሣሥ 29 ቀን 2000 ዓ.ም. በተፃፈ የሰበር 
አቤቱታ በመጠየቁ ነው፡፡ የክርክሩ መነሻ የምዕራብ ጎጃም ዞን ዓቃቤ ሕግ በከሣሽነት 
ተጠሪ በተከሳሽነት ተከራክረዋሌ፡፡ በየዞኑ ዓቃቤ ሕግ በተጠሪ ሊይ፣ መጋቢት 28 ቀን 
1998 ዓ.ም. ከምሽቱ በግምት አራት ሰዓት ሲሆን የግሌ ተበዲይ የመኩሪያው 

ተጋፋውን ቤት በማቃጠሌ በመኖሪያ ቤቱ ውስጥ ተኝተው የነበሩት ይታይሽ አሇማየሁ፣ 
አሇባቸው መኩሪያውና ፋሲካ መኩሪያው በእሳት ተቃጥሇው እንዱሞቱ ያዯረገ በመሆኑና 
ዴርጊቱን የፈፀመው በእሳት ቃጠል ምክንያት በውስጥ ያለ ሰዎች ሉሞቱ እንዯሚችለ 
እያወቀ በ1996 ዓ.ም. የወጣውን የኢ.ፌ.ዱ.ሪ የወንጀሌ ሕግ 539/1/ሀ/ 
በመተሊሇፍ የሆነው ይሁን በሚሌ ተነሳስቶ በመሆኑ ከባዴ የሰው መግዯሌ ወንጀሌ 
ፈጽሟሌ፤ ይህ የሚታሇፍ ቢሆን በአማራጭ በወንጀሌ ሕጉ አንቀጽ 543/2/ 

የተመሇከተውን በመተሊሇፍ በቸሌተኝነት የሰው መግዯሌ ወንጀሌ ፈጽሟሌ፤ እንዯዚሁም 
በወንጀሌ ሕጉ አንቀጽ 494 ንዐስ አንቀጽ 2 የተመሇከተውን በመተሊሇፍ ግምቱ ከብር 
20000.00/ሃያ ሺህ ብር/ በሊይ የሆነ ንብረት ሙለ በሙለ እንዱወዴም አዴርጓሌ 
የሚለ ክሶችን አቅርቦበታሌ፡፡ 
 ተጠሪ ዓቃቢ ሕግ ባቀረበው ክስ የገሇፃቸውን የወንጀሌ ዴርጌቶች አሌፈፀምኩም 
በማሇት ክድ በመከራከሩ ዓቃቤ ሕግ ሁሇት ምስክሮች አሰምቷሌ፡፡ ተጠሪ ሇወረዲ ፍርዴ 
ቤት በወንጀሇኛ መቅጫ ሥነ ሥርዓት ሕግ ቁጥር 35 መሠረት የሰጠውን የዕምነት ቃሌ 
በሰነዴ ማስረጃነት አቅርቧሌ፡፡ የዓቃቤ ሕግ ምስክሮች ቤቱ ከውጭ እንዯተቆሇፈ በእሳት 
የተቀጣጠሇ መሆኑንና በክሱ ስማቸው የተገሇፀው ሰዎች በእሳት ተቃጥሇው መሞታቸው 

ሌዩነት በላሇው ሁኔታ የመሰከሩ መሆኑንና ሁሇተኛው የዓቃቤ ህግ ምስክር በእሳት 
ተቃጥሊ የሞተችው ሴት ተከሣሽ መኩሪያው ተጋፋውን ከነቤተሰቦቹ ቆሌፌ በእሳት 
አቃጥሊሇሁ እያሇ ይዝት እንዯነበር ከዚያ ቀን በፊት ነግራናሇች በማሇት የመሰከረ መሆኑን 
የሥር ፍርዴ ቤት ውሣኔ ያሣያሌ፡፡ 
 ላሊው በዓቃቤ ሕግ በኩሌ የቀረበው ማስረጃ ተጠሪ በወንጀሇኛ መቀጫ ሥነ 
ሥርዓት ሕግ ቁጥር 35 መሠረት የሰጠው የዕምነት ቃሌ ሲሆን መጋቢት 29 ቀን 
1998 ላሉት 4 ሰዓት ሲሆን የመኩሪያው ተጋፋውን ቤት አቃጥየዋሇሁ፤ ያቃጠሌኩት 
መጋቢት መባቻ ሊይ በደሊ ስሇመታኝ ነው፤ ቤቱ ከውጭ ተቆሌፎ የነበረ በመሆኑና 
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የቤቱ ባሇቤት ወዯ ማህበር ሲሄዴ ስሊየሁት ቤተሰቦቹም ሄዯዋሌ ብዬ ነው ያቃጠሌኩት፤ 
ቤቱም ከውጪ ተቆሌፎ ነበር የሚሌ ይዘት የሇው ነው፡፡ የዞኑ ከፍተኛ ፍርዴ ቤት 
ተጠሪ መከሊከያ ማስረጃ እንዱያቀርብ ትዕዛዝ ሰጥቶ ተጠሪ በወቅቱ በአካባቢው ያሌነበረ 
መሆኑን ሁሇት የመከሊከያ ምስክሮች አቅርቦ አሰምቷሌ፡፡ የዞኑ ከፍተኛ ፍርዴ ቤት የግራ 
ቀኙን ማስረጃ ከሰማ በኋሊ ተጠሪ በወንጀሌ ሕጉ አንቀጽ 543/3/ የተመሇከተውን 
በመተሊሇፍ በቸሌተኝነት ሶስት ሰዎችን የገዯሇ ጥፋተኛ ነው፤ እንዯዚሁም በወንጀሌ ሕጉ 
691 የተመሇከተውን በመተሊሇፍ ወንጀሌ የፈፀመ ጥፋተኛ ነው በማሇት ፍርዴ ሰጥቷሌ፡፡ 
 ቅጣቱን በተመሇከተ ሇመጀመሪያው ጥፋት በሰባት ዓመት ጽኑ እስራትና በአንዴ 
ሺህ አምስት መቶ ብር መቀጮ፣ በሁሇተኛው ጥፋት በሁሇት ዓመት ጽኑ እስራትና 
በአምስት መቶ ብር መቀጮ በጥቅለ በዘጠኝ ዓመት ጽኑ እስራትና በሁሇት ሺህ ብር 
የገንዘብ መቀጮ እንዱቀጣ በማሇት ወስኗሌ፡፡ ተጠሪ በዚህ ፍርዴ ቅር በመሰኘት ይግባኝ 
ሇክሌለ ጠቅሊይ ፍርዴ ቤት አቅርቦ ጠቅሊይ ፍርዴ ቤቱ በእሳት ተቃጥሇው የሞቱትን 
ሰዎች በተመሇከተ ተጠሪ ሉያዯርገው የሚችሇው ጥንቃቄ አሌነበረም፤ የሀሣብ ሁኔታው 

አሌተሟሊም በማሇት ሙለ በሙለ በነፃ እንዱሇቀቅ የወሰነ ሲሆን የሁሇት ዓመት ጽኑ 
እስራትና አምስ መቶ ብር ቅጣት በማጽናት ወስኗሌ፡፡ 
 አመሌካች ይህ የክሌለ ጠቅሊይ ፍርዴ ቤት የሰጠው የሕግ ትርጉምና ውሣኔ 
መሠረታዊ ስህተት አሇበት፤ ተጠሪ ቤቱን በማቃጠሌ የግሌ ተበዲይ ያዯረሰበትን ጉዲት 
ሇመበቀሌ አስቦ ያዯረገው መሆኑ በሰው ምስክርም ሆነ በጽሁፍ ማስረጃ ተረጋግጧሌ፤ 
ተጠሪ ከምሽቱ አራት ሰዓት በመሄዴ ቤት ያቃጠሇው ንብረት ሇማውዯም ብቻ ሣይሆን 
ሰዎች የሚተኙበት በእንቅሌፍ ሰዓት በመሆኑ የግሌ ተበዲይን ከነቤተሰቡ በእሳት 
ሇማቃጠሌ በነበረው ሀሣብ እንዯሆነ በማስረጃ አስረዴተናሌ፤ ሆኖም የከፍተኛው ፍርዴ 
ቤት በአማራጭ የቀረበውን በቸሌተኝነት የሰው መግዯሌ ወንጀሌ ተጠሪን ጥፋተኛ ሲሌ 
ዓቃቤ ሕግ ይግባኝ ያሌጠየቀ በመሆኑ በከባዴ ሰው መግዯሌ ተጠሪ መጠየቅ አሇበት 
ብሇን ሇመከራከር የሥነ ሥርዓት ገዯብ ቢኖርብንም ከዚህ አሌፎ የጠቅሊይ ፍርዴ ቤት 
በተጠሪ በኩሌ ቸሌተኝነት የሇም በማሇት መወሰኑ ሇወንጀሌ ሕጉ አንቀጽ 59 እና 
543/3/ የተዛባ ትርጉም የሰጠና መሠረታዊ የሕግ ስህተት የሰራ መሆኑን ስሇሚያሣይ 
በሰበር ታይቶ እንዱታረምሌን በማሇት አመሌክቷሌ፡፡ 
 ተጠሪ ሇአመሌካች አቤቱታ መሌስ ይዞ እንዱቀርብ መጥሪያ የዯረሰው ሲሆን 
መሌሱን ይዞ አሌቀረበም፡፡ ስሇሆነም በላሇበት ጉዲዩ እንዱታይ ትዕዛዝ ተሰጥቷሌ፡፡ ከሥር 
የክርክሩ አመጣጥና የክርክሩ ፍሬ ጉዲይ ከሊይ የተገሇፀው ሲሆን እኛም መዝገቡን 
መርምረናሌ፡፡ መዝገቡን እንዯመረመርነው ተጠሪ ቤቱን ከምሽቱ አራት ሰዓት ያቃጠሇው 

ከግሌ ተበዲይ መኩሪያው ተጋፋው ጋር ከዚያ ፊት ተጣሌተው የግሌ ተበዲይ በደሊ 
ስሇዯበዯበው መሆኑን የዓቃቤ ሕግ የሰነዴ ማስረጃ ያረጋግጣሌ፡፡ ከዚህ በተጨማሪ ተጠሪ 
የግሌ ተበዲይን ቤት ከውጭ ቆሌፌ ከነቤተሰቡ ነው የማቃጥሇው በማሇት ይዝት 
እንዯነበር አንዯኛዋ ሟች ነግራኛሇች በማሇት አስረዴቷሌ፡፡ 
 የክሌለ ጠቅሊይ ፍርዴ ቤት የዓቃቤ ሕግ ማስረጀ ከነሙለ ይዘቱ መመዘን 
አሇበት በማሇት የሰጠው ትችት ተቀባይነት ያሇው የማስረጃ አመዛዘን መርህ በመሆኑ 
የሚነቀፍ አይዯሇም፡፡ ሆኖም ጠቅሊይ ፍርዴ ቤቱ በዓቃቤ ሕግ በኩሌ የቀረበውን 
ማስረጃ ከነሙለ ይዘቱና መሌዕክቱ የመዘነ ሆኖ አሊገኘነውም፡፡ ዓቃቤ ሕግ የጽሁፍ 
ማስረጃ አዴርጎ ባቀረበው የተጠሪ ዕምነት ቃሌ የግሌ ተበዲይ ወዯ ማህበር ሲሄዴ 
ስሊየሁት ቤተሰቦቹም ሄዯዋሌ ብዬ በማሰብ ቤቱን አቃጠሌኩት የሚሌ ፍሬ ጉዲይ አሇ፡፡ 
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ከዚህም የምንረዲው ተጠሪ በእሳት ቃጠል ሕይወታቸው ያሇፈው የግሌ ተበዲይ ቤተሰቦች 
ወዯ ማህበር ሲሄደ ያሊያቸው መሆኑን ነው፡፡ ተጠሪ ሟቾች ወዯ ማህበር ስሇመሄዲቸው 

እርግጠኛ ባሌሆነበት ሁኔታ ማህበር ሂዯዋሌ ብል ስሇገመተ ብቻ ቸሌተኝነት የሇበትም 
ሇማሇት አይቻሌም፡፡ ወቅቱ ላሉት ከመሆኑ አንፃር ሲታይ የግሌ ተበዲይን ቤትና ንብረት 
የሚጠብቅ ሰው ከቤት ሉኖር እንዯሚችሌ ማወቅ ሲገባው ወይም እያወቀ በወንጀሌ ሕጉ 
አንቀጽ 59 የተዯነገገውን  ቸሌተኝነት የሚያሟሊ ነው፡፡ የሟቾች ከቤታቸው ውስጥ 
ተኝተው መገኘት ከተጠሪው አቅም በሊይ የሆነ ኃይሌ ወይም በዴንገተኛ አጋጣሚ 

የተፈፀመ ጉዲይ አይዯሇም፡፡ ስሇሆነም የዞኑ ከፍተኛ ፍ/ቤት ተጠሪ በወንጀሌ ሕጉ 
አንቀጽ 543 ንዐስ አንቀጽ 3 ጥፋተኛ ነው በማሇት የሰጠው የጥፋተኛነትና የቅጣት 
ውሣኔ በአግባቡ ሆኖ አግኝተነዋሌ፡፡ 
 በአጠቃሊይ በዓቃቤ ሕግ በኩሌ የቀረበው ማስረጀ ተጠሪ ከግሌ ተበዲዩ ጋር 
በነበረው ጠብ በቂም በቀሌ ተነሳስቶ የግሌ ተቀዲይን ቤት በእሳት ያቃጠሇ መሆኑን 
ያረጋግጣሌ፡፡ ተጠሪ በሇኮሰው እሳት ተቃጥሇው ሰዎች ሞተዋሌ፡፡ ተጠሪ ቤቱን የማቃጠሌ 
እንጂ ሟቾቱን የመግዯሌ ሀሣብ አሌነበረውም ቢባሌ እንኳን በቸሌተኝነት ሟቾችን 
በመግዯለ ተጠያቄ የማይሆንበት ምንም ዓይነት ምክንያት የሇም፡፡ ስሇዚህ የክሌለ ጠቅሊይ 
ፍርዴ ቤት ተጠሪ ሉያዯርገው የሚገባው ጥንቃቄ አሌነበረም፡ በቸሌተኝነት በሰው 

መግዯሌ ወንጀሌ ጥፋተኛ መባሌ የሇበትም በማሇት የሰጠው ፍርዴ መሠረታዊ የሕግ 
ስህተት ያሇበት ነው በማሇት ፍርዴ ሰጥተናሌ፡፡ 

     ው ሣ ኔ 
1. የክሌለ ጠቅሊይ ፍርዴ ቤት በመዝገብ ቁጥር 13840 ኀዲር 3ዏ ቀን 2ዏዏዏ 

ዓ.ም. ተጠሪ የወንጀሌ ሕጉን አንቀጽ 543/3/ በመተሊሇፍ በቸሌተኝነት የሰው 

መግዯሌ ወንጀሌ የፈፀመ ጥፋተኛ ነው ተብል ሉጠየቅ አይገባውም በማሇት የሰጠው 

ውሣኔ ተሽሯሌ፡፡ ይፃፍ፡፡ 
2. የዞኑ ከፍተኛው ፍርዴ ቤት በመዝገብ ቁጥር 14498 ሀምላ 23 ቀን 1999 

ዓ.ም. የሰጠው የጥፋተኛነትና የቅጣት ውሣኔ ሙለ በሙለ ፀንቷሌ፡፡ ይፃፍ፡፡ 
3. ተጠሪ በወንጀሌ ሕግ አንቀጽ 543 ንዐስ አንቀጽ 3 የተዯነገገውን በመተሊሇፍ ሟች 

ይታይሽ አሇማየሁ፣ አሇባቸው መኩሪያውና ፋሲካ መኩሪያውን በቸሌተኝነት የገዯሇ 
ጥፋተኛ ነው ብሇናሌ፡፡ ሇዚህ ጥፋቱም ከፍተኛው ፍርዴ ቤት በወሰነው መሠረት 
በሰባት ዓመት ጽኑ እስራትና በአንዴ ሺህ አምስት መቶ ብር መቀጮ ይቀጣሌ 
ብሇናሌ፡፡  
ይህንን ቅጣት ተከታትሇው እንዱያስፈጽሙ ሇክሌለ ፖሉስ ኮሚሽንና ሇክሌለ ማረሚያ 
ቤቶች አስተዲዯር ይፃፍ፡፡ 

4. በዚህ ክርክር የወጣውን ወጪ አመሌካች በራሱ ይቻሌ ብሇናሌ፡፡  
ይህ ፍርዴ በፌዳራሌ ጠቅሊይ ፍርዴ ቤት ሰበር ሰሚ ችልት ጥቅምት 2ዏ ቀን 
2ዏዏ1 ዓ.ም. በሙለ ዴምጽ ተሰጠ፡፡  
      የማይነበብ የአምስት ዲኞች 
ፊርማ  

ነ/ዓ  




